2012-01-25

Svenska Taxklubben/Jaktprovskommittén

Remissvar ang. nya drevprovsregler fran Bohuslan-Dals Taxklubb

N&r vi nu for andra gangen far maojlighet att ha synpunkter pa forslaget till nya drevprovsregler
kdnner vi oss ndodgade att lamna vara synpunkter. Vid kollegiet for de sarskilda drevproven
diskuterades aven forslaget till de nya drevprovsreglerna och de narvarande fick méjlighet att lamna
sina synpunkter. Paldsningen av forslaget kan sagas vara fran inget alls till skarskaddning in i minsta
stavelse. Jag skall forsoka att [dmna en sa nyanserad och objektiv bild som maijligt.

Spannvidden pad omdodmet av forslaget varierar fran mycket nojd till mycket negativ och det samlade
omdomet foljer nog en normalfordelningsskala dar stapeln dr som hogst for att behalla de gamla
reglerna och skriva in de nya forslag som svarar mot den kritik som tidigare har debatterats kring de
nuvarande reglerna.

For att om moijligt fa storre gehor for forslaget ar en tankbar vag att renodla skrivningen i forslaget
att bara galla tax och framforallt ta bort alla sarskrivningar for stovare, som forvirrar begreppen hos
manga, det galler dven protokollen. Det kan vara vart den merkostnad som det utgér om vi kan fa
gemensamma regler dar SKK staller upp med utveckling av IT for registrering och utvardering.

| det nya forslaget finns en skrivning dar det framkommer att provet skall avbrytas om hunden har
drevtid som motsvarar tva forsta pris (4.4). Skall borde bytas mot kan for att mojliggéra bedomning
av lydnad och samarbete om det inte har hunnits med tidigare.

Detta blev inte den strukturerade inlaga som ni kanske vill ha som remissvar pa Ert arbete, men jag
vill gdrna ge en bild av hur det ser ut i var lokalklubb.

Bohuslan-Dals Taxklubb

Lars Krantz



Dalarnas Tk

Svar saknas



Gotlands Taxklubb

Svenska Taxklubben

Anders Dahlgren

Yttrande
Nya drevprovsregler, remissomgang 2

Vid GTK drevprovskommittés behandling av det forsta forslaget till nya drevprovsregler var vi smatt
positiva och trodde nog det kunde bli bra, ev med nagra smaérre justeringar och tillrattalagganden.

Efter att ha tagit del av och gatt igenom hela forslaget till andra remissomgangen ar vi inte lika
positiva. Hela forslaget verkar fullt av andringar och tillagg hit och dit, oftast gdllande stovare, som
kommer att gora det svart att fa grepp om och fa en helhetsbild av reglerna.

Det som allt gér ut p3, att domaren skall bedoma det han/hon ser, hor och upplever under
provdagen och anvédnda sitt sunda fornuft, kommer liksom att fortrangas.

Hartill kommer en del rena felaktigheter och konstigheter som bor tas bort eller férklaras.

Regler om unghundsklass finner vi rériga. P& ndgot stille talas om Oppenklass (ex 5.3.3) dven fast det
inte handlar om enbart stévare.

Under punkten 4.6 har man velat forklara i texten "Nar hundens prestation motsvarar ett forstapris
skall domaren beordra koppling. Faststdllande av drevdjurets art kan darefter endast ske via
avsparning”. Alla domare har val varit ute for att fast man beordrat koppling sa fortsatter hunden
som om inget hant. Kanske 20-30 minuter till. Om drevdjuret under den tiden visar sig en eller flera
ganger sa skulle det inte rdknas? Man ska spara av anda?? Hur férklarande &r den texten?

Under punkten 5.1 anger man att poangsattningen skall anges efter en rak skala dar den utmarkta
egenskapen ger 6 poang och sen fallande till 1. Fast langre ner i texten, och pa andra stéllen, ar
skalan 5 -0.

Nar man sen kommer till hur momenten skall bedémas i ett tabellsystem sa blir allt annu mer
forvillande.

Moment 4

| alla moment skall en utmarkt prestation belénas med héga poang. Sa ska det ju vara. Det ar ju inte
ovanligt att en duktig hund driver tapptfritt till full tid. Den duktiga hunden maste tydligen ha tappt
for att fa podng annars blir det 0 eller KEB? Hogst egendomligt! Hur ténkte man har?



Punkt 3.10 Teknisk utrustning och inledningen till avsnitt 6
Har talar man om att anvanda GPS-pejlen som hjalp. Vad f-n &r en GPS-pejl?

Aven om man anviander utrustningen i samma syfte s3 dr det inte samma sak. Det bér framga att det
ar tillatet att starta utan tekniskt hjalpmedel, det ar tillatet att starta med pejl och det ar tillatet att
starta med GPS. Man maste ha klart for sig att det annu ar manga som startar med eller utan pejl
dven om alltfler gar 6ver till GPS. GPS-en har manga fordelar men ar ingen pejl.

Det d&r omaijligt att avgdra avstand med pejl.

Att ange exakta meterangivelser i regler, dven om det dr exempel, kommer att stélla till mycket
problem och irritation. Domarna maste fa doma efter vad de ser och hor och inte braka med
pastridiga hundforare.

Det ar inte for att méarka ord vi papekar det har. | regler som skall gélla nationellt och i flera ar anser
vi att man bor vara sa korrekt som majligt.

Sammanfattningsvis:

Bort med tabeller for arbete pa slag
Bort med tabeller fér vackning pa tappt
Bort med exempel pa pejlens nyttjande

Justera skrivningarna

Tyvarr har vi inga storre forvantningar eller forhoppningar. Vi har svart med domare idag. Det har
forslaget underlattar definitivt inte rekrytering.

Nej, den har soppan var inte sarskilt smaklig. Den vill vi inte ha. De regler vi har idag anser vi vara
betydligt mer anvandbara.

For drevprovskommittén

Roland Johansson



From: torbjorn nasslander

Sent: Sunday, January 22, 2012 7:04 PM

To: anders.dahlgren@taxklubben.org

Subject: Remissvar 2

Hej Anders, har kommer ett svar ifran Gavleborgs Taxklubb drevprovskommitten ang ny
drevprovsregler.

Var dldre domare kommer att sluta om det blir dom har nya reglerna. Vi tycker att ett
forfinade av dom regler som finns just nu ar battre.

Skulle vara domare sluta da har vi inga kvar i Gavleborgs Taxklubb sa da lar vi lagga ner
verksamheten for drevprov och detta lar val vara synd.

Sa tank om. Vi stoder Sédermanlands brev som har gatt ut till alla taxklubbar.

Halsningar
Torbjorn Nasslander


mailto:torbjorn.nasslander@live.se
mailto:anders.dahlgren@taxklubben.org

Hallands Tk

Svar saknas



JAMTLAND/HARJEDALEN
TAXKLUBB

Vi stbdjer dem nya drevprovsreglerna.
Med reservation for:
3.6 Da vi anser att kollegium skall ske fysiskt.

3.10 Teknisk utrustning ska inte vara till férdel (podngmassigt)
for dem som har den.
Da maste varje lokalklubb kopa in sadan utrustning, sa att det ar
lika villkor for alla hundar, det ar inte alla som har rad att ha de
nyaste utrustningarna som finns pa marknaden

Med vanlig halsning
Jhtk



Kronobergs Tk

————— Ursprungligt meddelande-----

From: conny.a.andersson@telia.com

Sent: Monday, January 23, 2012 11:23 PM
To: anders.dahlgren@taxklubben.org
Subject: drevprovsregler remissomgang 2

Hej Anders

Domarna 1 Kronobergs Taxklubb har fatt sig tillskickade reglerna for

remissomgang 2 for genomldsning och svar till drevprovsansvarig i klubben.
Kronobergs taxklubb ar ndéjda med utformningen av reglerna.
remissomgang 1 och det som framkom pd regel

delar

Det vi tog upp i
konferensen har till stora

fordndrats i ratt riktning. Den nya tabellen med podngsédttning vid tappt ar
bra. Om en hund oavsett ras har tappt sa skall den inte avge alltfdr mkt

skall,
den har ju tappat slaget.

Eu kronobergs taxklubb

Conny Andersson



Hej !

Betr Remissomgéng 2 ang nya drevprovsregler s& har inte Norra Taxklubben andrat standpunkt.
Vi motsatter oss inférande av nya drevprovsregler.

Med vanliga halsningar
Norra Taxklubben

Anders Westrin
vice ordf



Remissrunda 1 2011-07-30

Ang. nya drevprovsregler.

Remissyttrande fran Skaraborgs taxklubb.

Det allménna omddmet om de foreslagna regelférandringarna dr att det &r fel tidpunkt att gora
sd genomgripade forandringar. Trenden med vikande registreringssiffror och darmed aven antalet drevprov
maste forst brytas. Aven alderssammansattningen i var domarkar maste pé nagot sitt forst andras da yngre
domare alldeles sékert har lattare att ta’ till sig ett nytdnkande.Den allmé&nna ké&nslan bland oss i
drevprovskommittén &r val att manga lite dldre domare kommer att sluta déma om det krévs en storre
vidareutbildning, vilket kommer att krévas i detta sammanhang.

Dock ar de domare i Skaraborg som kommit med synpunkter éverens om att mycket av
skrivningarna i de nya reglerna ar bra och klargérande. P& punkter enligt nedan finns dock en avvikande

mening.

Sid. 3. Moment 1. SOk / upptagsarbete. Vi anser att dessa egenskaper ej bér bedémas i ett moment
aven om man menar att arvbarheten ar lag. For oss domare ses det som helt olika
egenskaper och svarigheten att skilja dem at &r ju betydligt mindre sedan Gps-
pejlarna gjort sitt intag.

Sid. 4. Mentalitet Idag géller att aggressiva hundar eller de som visar ett ”paniskt” flykt-
beteende vid domarkontakt skall anmélas till SKK. Récker inte detta? Hur skall
den forenklade mentaltesten genomféras rent praktiskt??

Sid. 4. Jaktduglighet Det stammer att detta moment ibland anvénts felaktigt. Dock anser vi att Jaktlust
skall bedémas och poéngséttas i ett sarskilt moment dven om den delvis gar att
utldsa av andra delar i bedémningen. Detta &r ju verkligen en egenskap som ar
starkt forankrad i generna.

Sid. 5. Pkt.2 drevtid Vad menas med maxtider?? Det ar vl i sa fall min.tiderna som inte skall 6kas.

Sid. 9. Etiska regler 1.3 rad 3 "Hunden far endast nyttjas for att lyckas i jakten eller att jakttrina
den inf0r jakten”. Vi tycker att detta &r en ”flummig” formulering av sjalvklar-
heter. Gar det inte att formulera jakthundsetiken béattre?

Sid. 14. Kollegium 3.6 rad 9-10 ang. Prestige. Detta ar val fullstandigt sjalvklart. Skall nagot av
detta formuleras bor fullméktiges ansvar klart markeras och poéngteras.

Rad 13 ang. egen eller familjemedl. hund. ”’bor inte ndrvara” borde vél skrivas
”skall inte nérvara”.
Rad 14.ang. visning av protokoll i forvag. Hur skall detta egentligen genomféras?
Ar det inte dags att istéllet inféra overhead-visning av protokoll under kollegiet?
Detta skulle sékert bidraga till ett mera 6ppet meningsutbyte.

Sid. 15. Terranghinder 3.7.1. Vilka hinder bor hunden kunna passera? For att minska risken for en
alltfor subjektiv bedémning bor detta preciseras battre.

Sid.15. utstilln.krav 3.8 pkt.4 Ar det meningen att alla utstalln.krav for tax slopas? Dessutom anser
vi att alla drivande raser borde ha samma bestdammelser vad géller utstalln.krav.

Sid.15. Pejl. 3.10.1 Bland de uppraknade exemplen saknar vi; kontroll av atergang efter
drev samt om hund blir uppkopplad.
Sid.16. Protest 3.11 Pkt.1 Vad menas med fel av teknisk art”? Ge gérna exempel.

Sid.16. Ungh.granskn. 4.3.1 Vi ar negativa till en sadan provform. Efter 15 man. alder kan hunden
starta pa alla former av drevprov. Detta ar enligt var mening fullt tillrackligt.

Sid.21. lhoplaggn. Tid 5.3.1 Rad 3 Skall vi verkligen skylta sa 6ppet med att det finns hundar
(framforallt stovare pa hare) som kan driva sa hart att de lyckas ta’ drevdjuret?



Sid.22. Krav for pris.

Sid.25. Moment 4

Sid.27. Moment 7

Sid.28. Tillaggsregistr.

Ovrig kommentar:

Gar det inte att formulera detta pa ett battre satt?

5.4.3 Rad 1&2 Poéanggranser for prisvalorer. Vi anser att poanggranser bor
finnas for prisvalor. Att enbart hanga upp priset pa drevtider vore olyckligt da
det skulle 6ppna upp for annu mer subjektiv bedémning.
Ang. skrivningen; “Tax skall ha provats 10s i minst 3 timmar {or att f4 tilldelas
pris.” Hur stimmer detta med skrivningen i § 4.4 ”Provdag och provtid” da prov
skall anses fullbordat da drevtiderna racker till tvd 1:a pris och samtliga moment
ar beddmda?
Skallgivning pa tappt. Ett moment som ar hamtat direkt fran stovarreglerna.
Vi anser att vi har helt olika forhallanden nar det galler hundar som driver
klowvilt. Vi anser att momentet ar helt onddigt for taxar och kan inga i den
samlade bedomningen under moment “’drevarbete”dér ju dven tapptarbete ingar.
Samarbete/ lydnad. “For 6 poing skall bide dtergdng och inkallning prévas”
Detta later ganska godtyckligt da man ju maste ha turen att fa ett drevdjur som
valjer att ga pa langskjuts. Hur skall de taxar som har ett drevséatt dar drevdjuren
séllan lamnar marken beddmas réttvist i detta moment ??
Sista raden sidan 27: 6 poéang kan utdelas bl.a. om hunden aterkommer sjalvmant
“efter avslutat gediget tapptarbete pa prisvirt drev”. Bortsett fran samarbetsaspekt;
Hur kan man kalla ett tapptarbete ”gediget” om det inte leder till fortsatt drev??
Ar det sddant som skall premieras med héga poang, da ar vi illa ute i avelsarbetet.
Vi ar av uppfattningen att detta ar en onddig uppgift att lagga pa domarna da man
i Norge, med 14 ars erfarenhet, inte har kunnat visa nagot patagligt varde av detta.

Ett mycket bra exempel pa hur svart det &r att ha samma regler for hundraser som
driver Klévvilt som for stdvarna som driver hare och rav ar féljande:

Mom.2 ”skallgivning pa slag” samt mom.4 “skallgivning pa tappt”har med all rétt
alltid varit mycket viktiga for stovarna, men skall det i gemensamma regler dar ett
mal varit att minimera antalet moment, verkligen vara sa att de for taxarna sa
viktiga egenskaperna sok, upptagsforméga och jaktlust skall fa ”stryka pa foten”
till forman for de tva foreslagna momenten 2 & 4?? Det tycker vi &r riktigt daligt.

FoOr drevprovskommittén i Skaraborgs taxklubb.
Ingvar Larsson



Ang. nya drevprovsregler.

Remissyttrande 2 fran Skaraborgs taxklubb

Klubbens drevprovsansvariga beslot vid domarkollegium
2011-12-29 att klubbens domare skulle fa ta’ del av

underlaget for remissrunda 2 och limna synpunkter pa detta.
De flesta domare som hért av sig via mail eller telefon ar mycket kritiska och ifragasatter
varfor man 6verhuvudtaget skall andra pa nagot som fungerar bra. Vissa kommentarer lampar
sig inte 1 skrift men “byrékratiskt dravel” &r fleras asikt. Vidare anser flera att klubbens
remissyttrande i runda 1 inte har horsammats alls pa de allra viktigaste punkterna :

Sok - upptagsarbete som olika egenskaper.

Jaktduglighet och framfor allt jaktlust som bér poangsattas.
Unghundsgranskningen fran 12 man. som anses som helt onédig.
Poangkrav for olika prisvalorer bor finnas.

Momenten skallgivning pa slag och tappt som for klévviltsdrivare inte
behover vara separata bedémningsmoment.

Da dessa for oss viktiga asikter inte alls berorts infor remissrunda 2 fragar sig manga varfor
vi 6ver huvud taget skall komma med synpunkter i fortsattningen.

En aterkommande fraga bland domarna ar; Varfor ar det s manga undantag och
sarskrivningar mm. for stovarna ?? Ar det inte logiskt att stévarna har sina egna regler och
ovriga raser, klovviltsdrivarna ett eget regelverk??

Ytterligare asikter bland domarna enligt nedan :

3.8 »Varfor har man inte samma regler for alla raser vad géller utstéllningskrav?”
” Varfor ndmns inte vist i reflexmtrl. som tilldten d& den ju ar till for att
skydda hunden pa vagar mm.”

5.4.3 Alltfor vag beddmning av D-cert, nagon slags poangbedémning maste till.”
6.1 Moment 2. Vackning pa slag. “Tabellen ér rorig och ger upphov till mkt. Subjektiv
Bedomning.”

6.1 Moment 3. Drevarbete: Utmérkt 5 podng : ”En hund som fér tappt vid 4, sankmark,
eller annan mkt. svar terrang bor inte belastas poangmassigt utan premieras
dven har.”

3.4 Kommissarie stycke 5. "En och samma domare skall endast doma till ett forstapris.

Det ar rimligt att tre olika domare domer fram en hund till JCH.”

6.1 Moment 2. Vickning pa slag. “Upptag pa klovdjur utan vickskall och ddrmed ofta
hetsiga upptag ar mindre 6nskvéarda an lugna upptag som foregas av rikliga
vackskall. Anser att podangen 2 pa rikliga vackskall skall andras till 3 samt att
podngen 3 for utan vackskall skall dndras till 2 p.”

4.3.1 Unghundsgranskning. “’Anser att hund som ar under 15 man. dr for ung och fysiskt
outvecklad for denna typ av prov. Det kan komma att bli” ett uppslag for
granskning.”

Allmént. ”Jag tycker att med nuvarande klovviltsregler som norm for drivande hundar

sa ticks vért behov av en rittvis beddmning mer dn vil.”

Detta var exempel pa yttranden fran olika enskilda domare.



Sammanfattningen av Skbtk:s drevprovsansvarigas syn pa hela forslaget till nya regler ar
densamma som vi gav uttryck for i svaret i remissrunda 1 som bifogas som bilaga till detta
yttrande. En stor del av var domarkar har gett signal om att sluta ddma om det har regelverket
’sdtts 1 sjon”. Var fraga dr : Varfor alla dessa undantag och sarskrivningar mm. for stovare ???
Har hela tanken med gemensamma regler blivit ett sa heligt sjalvandamal att man végrar se
verkligheten 7??

Vart forslag ar : Slapp tanken pa ett enda regelverk for drivande hundar. Finslipa det

regelverk som nu finns. Titta garna pa de regler som fanns fore 1990. | det regelverket fanns

en for avelsarbetet viktig detalj; viktningen med koefficianter for olika egenskaper. | denna
viktning kan ju genetikernas kunskaper om arvbarhet komma till uttryck.
Stanna dven upp och begrunda foljande; Alla vara domare offrar helt ideelit mycket av sin tid
for att doma och vérdera hundar pa prov. Egentligen utrattar dom ju, med sin erfarenhet, ett
jattearbete for avelsarbetet med vara jakthundar. Lagg da inte en sadan hér jatteborda pa deras
axlar som utbildningen i ett till stora delar helt nytt regelverk innebdr. Det kommer inte att
fungera.
Andra gédrna i det regelverk vi nu har, det finns sakert mycket att fundera dver och aven
forbattra, men tag det i ”sm4 portioner” annars riskerar vi att istallet for ett steg framat blir
det ett jattekliv tillbaka i drevprovsverksamheten.

For drevprovsansvariga i Skaraborgs taxklubb. 2012-01-25

Ingvar Larsson



Skane-Blekinge Tk

Svenska Taxklubben

Yttrande over forslaget i remiss 2 angdaende nya drevprovsregler.

Skane-Blekinge Taxklubbs har inga synpunkter pa de allmdnna bestimmelserna
som finns i alla regler.

Var helhetssyn pa forslaget ar att det ar en atergang till 60-talets regler. Driver taxen
60 min alt. 2x45 och inte har ndgon 0:a a i podng samt orkar vara i skogen i tre tim
far den ett forsta pris. Man kan misstanka att det i regelkommittén finns foretradare
for raser som befinner sig i den situationen som vi gjorde da. Nu kan en hund fa ett
1:a pris med "daligt” i alla egenskaper.

Vi anser att stovarklubben har betydligt battre system med viktning av vissa
egenskaper samt att de kan sammanvaga drevtider med poang. Om det nu finns
nagon forskning som visar att det finns nadgot som ar arvbart kan vi inte se att den
kunskapen 6verhuvudtaget ar tillvaratagen.

Vi anser att Drevprovsanvisningarna ar bra. Dessutom anser vi att 6vergang till att
beddoma 7 moment ar helt OK. Att anvdanda poang har vi forstaelse for att man
anvander men skulle trots allt vilja kalla det betyg. En sddan dndring skulle ju tyvarr
inte fungera for Stovarna.

3.8

Varfor inte ansluta till Dreverklubbens: "Tills 1:a pris erovrats”

4.3.1

Vi ar helt avvisande till att infora en unghundsklass. Om den trots allt infors far det
absolut inte sta att 1:a pris ar championatgrundande mm.. Det maste vara upp till
varje specialklubb att bestimma sina championatregler och vilka pris som
berattigar hund att stalla upp i Jhkl pa utstillning. Detta ska regleras pa helt andra



stdllen. Var i regler star det att 1:a 6kl &r championatgrundande? Vi har papekat
detta tidigare.

4.4

Hall fast vid minst 3 timmar.

5.4.3

D-cert. Vilka poang motsvarar "forstklassigt”. Vi anvander utmdrkt i alla andra
sammanhang.

7
Tillaggsregeln ar bra.

OBS! Mom 2. 5 p "tva forstapris pa dvriga djurslag”. Borde std "tva tidsmassiga
1:pris prestationer”.

Vad vi kan forsta blir det i framtiden betydligt svarare for en avelsintresserad att
leta hundar eftersom priset inte berattar nagot av varde.

En fraga vi stiller oss ar om det provdomts med dessa regler under den senaste
sdsongen for utvardering?

Skane-Blekinge Taxklubb den 25 jan. 2012-01-25

Henrik Barnekow

Ordf.



From: Fyhr Anders

Sent: Tuesday, January 24, 2012 9:04 PM
To: anders.dahlgren@taxklubben.org
Subject: Remissomgang 2

Hej

Smalands Taxklubb har inga synpunkter pa remissrundan 2.

Anders Fyhr
Drevprovsansvarig i Smalands Taxklubb

Med véanlig hélsning

Anders Fyhr

Forsakringsséljare

Privat. Lantbruk

Malmback. Nassjo

Mobil: 0708 132550 Tel :0380 660471


mailto:anders.fyhr@lfj.se
mailto:anders.dahlgren@taxklubben.org

Remissvar fran Sodermanlands Taxklubb
betr. Drevprovsregler omgang tva

Inledning

Sédermanlands Taxklubbs drevprovskommitté &r helt emot det presenterade
remissutkastet till nya drevprovsregler.

Vi har efter en enkat bland vara domare kunnat konstatera att vi kommer att tappa ca 40% av
den kar vi har idag. Det &r ganska forstaeligt med tanke pa alderssammanséttningen i
domarkaren att man inte vill lara om da man tycker att nuvarande regler ar tillfylles.

Vi tror dessutom att vi kommer att tappa 50% av de som i dag startar pa drevprov. Detta bland
annat genom det minskade tdvlingsmomentet i provet och en anpassning av de moment som
foreslas som appellerar till rena stévarbedémningar.

Momenten vackning pa tappt och vackning pa slag ar inte sarskilt intressanta for
bedémning av tax eftersom taxar idag i regel har mattliga vackskall oavsett vilket vilt som ar
pa gang att resas. Kanske lite mera intensivt om raven ar pa gang. Det &r precis som vi dnskar
ha det for att kunna lasa av vad som sker i skogen. Da det galler vackning pa tappt sa ar enligt
vara erfarenheter de flesta forstaprisdrev tapptfria. Skulle det bli tappt vid t ex. hardrev eller
vid ett hinder, blir det inte sa mycket skallt eller rotat innan taxen ger upp.

I momentet samarbete/lydnad. Vad iir: ”Efter avslutat gediget tapptarbete pa prisvirt
drev.” Om det ir ett gediget tapptarbete sa far val hunden upp drevdjuret igen??

Det finns mycket évrigt att 6nska bort, som till exempel drevarbete, dar man inte tagit hdnsyn
till de minskande viltstammarna. Skall en hund inte kunna tilldelas fem eller fyra podng om
den bara hittar ett djur att driva?? Eller tvartom. Skulle det finnas tva djur pa en provruta och
taxen omgaende tar upp det forsta, driver i en timma och kopplas pa I6pan sa sléapps taxen pa
nytt och tar omgaende upp. Driver en timma och kopplas pa I6pan. Efter det maste vi ga hem
fran skogen utan att ha bedémt sa varst manga moment.

Unghundsklass: Varfor halla pa och minska drevtiden med tio minuter? Nej, lagg ner eller
Iat alla taxar starta vid tolv manaders alder enligt samma regler.

Det blir, om man summerar ihop alla nya moment, inte manga poéng éver till en som vi i dag
beddmer vara en bra och val fungerande tax.



Vi maste ocksa tillagga att var frustration ar stor éver alla sidor upp och ner med undantag
och tillagg for stovare.

Nej, om detta tycker vi inte. Revidera i nagon man de regler och bedémningsgrunder

som finns idag i stéllet for att koka ihop en sa besk soppa.
Vi kan dock tillstyrka ingressen under punkterna 1,2 och 3.

Vart slutliga forslag ar:
1. L&gg ner projektet

2. Om inte det later sig goras omgaende, kalla till en domarkonferens
med tre deltagare fran varje lokalklubb sa att fragan blir genomlyst.

Eskilstuna 2012-01-12
Sddermanlands Taxklubb
Drevprovskommittén



Uppsala 2012-01-24

Remissvar 2 fran Upplands Taxklubb (nedan kallad UTK) pa nya
drevprovsregler till Svenska Taxklubben (nedan kallad SvTK).

Hur har SVTK tankt sig tavlingsverksamheten? Den ar en viktig del for att fa hundar pa
jaktprov for att 6ka avelsvarderingen. Det har patalats i tidigare remissvar, men det finns inte
namnt nagonstans hur planen for tavlingsverksamheten skall se ut? Med féreslaget regelverk
gar det inte att bedriva tavlingsverksamhet, dd man for hdga poang t.ex. skall ha tappt pa sina
klovviltsdrev, nar man borde prioritera hundar som kan halla igang djuren utan tappt. Vi i
UTK anser att SYTK maste lagga fram en tanke/forslag pa hur det skall se ut.

3 Specialklubbarnas allmanna bestammelser

Punkt 3.7:
5:e raden - Den som for hund pa prov skall vara medlem i ndgon klubb inom SKK........
Ta bort kravet, racker att hundagaren &r medlem.

Punkt 3.8:

(10:e punkten) Hund skall........ idrottstejp, spray m.m. — Vad innebdr m.m?

Definiera vad man inte far anvanda. Har kan m.m. vara det som domaren, kollegiet anser inte
far anvanda. Ta t.ex. tasskydd, ar det ok eller ingar det i m.m.?

4 Provformer

Punkt 4.3.1:

Unghundsklass blir bara forvirrande UTK foreslar att man tillater start pa drevprov fran 12
manaders alder for tax om det ar viktigt att starta hundar fran 12 manades alder om detta inte
anses mojligt tas unghundsklassen bort och vi fortsatter med start fran 15 manaders alder.

5 Beddmning och prissattning

Punkt 5.1:
2:araden — ...ger 6 podng och fallande till I....
Ar inte podngskalan andrad till 0-5?

Punkt 5.4.3

2:a stycket — D-Cert.

Vad har det for varde att ha D-cert som foreslas av domare till kollegiet nar det galler
avelsvarde? D-cert kunde kanske vara nagot for ett tavlingsreglemente, men inte har da vi
pratar avelsvardering. Ta bort D-cert fran dessa regler.

6 Drevprovsanvisningar

Moment 1 Sok/upptagsarbete:

Utmarkt 5 p — Néar hunden effektivt...... upp till ca 10-20 min. Farten, systematiken och
vidden i soket jamte forarkontakten skall vara utmarkt under hela provdagen.

Enligt UTK betyder det har att ingen tax kan fa 5 p eftersom 10-20 minuters sokturer for en
tax knappast kan ga ihop med forarkontakten. Ta bort tidskravet alternativt sérskrivning for



tax déar tidskravet slopas. Vill vi ha taxar som med utmarkt hastighet soker 10-20 minuter?
Upptaget kommer ju da att komma utom horhall vid flertal tillfallen och det gagnar inte taxen.

Moment 3 Drevarbete:

2 forstaprisdrev for 5 poang och minst tva prisvarda drev for 4 poang.

Vi i Uppland har Sveriges tataste lodjurstam och har redan idag marker som inte har sa
mycket tillatna drevdjur. Skrivningen innebér att alla marker med samre tillgang pa tillatna
drevdjur inte kan anvéandas pa prov/kommer ge samre avelsvarden och det kan bli betydligt
fler i framtiden. Ar hundar som “’bara” har ett 1:a prisdrev i viltfattiga marker samre i aveln?
Bor, &r en battre skrivning eller skall vi ha all provverksamhet i sodra Sverige pa viltrika
marker?

Moment 4 Vackning pa tappt
Ar detta relevant for tax?

Moment 7 Samarbete/Lydnad

Inkallning >200 m.

Det finns tydliga bevis pa att nar en hund skall kallas in fran drev &r det inte avstandet som ar
det viktiga utan hur fokuserad hunden ar pa det den gér. En hund som driver for fullt pa 150
m ar valdigt fokuserad pa vad den gor jamfort med en hund som haller pa att avsluta drevet
och ligger langt efter drevdjuret och ar pa 250 m. Ta bort kravet pa 6ver 200 m, det finns inga
belagg for det. Battre att fokusera pa att det skall vara vid fullt drev.

Hur ofta lagger taxarna av och aterkommer snabbt till foraren efter gediget tapptarbete? Bra
taxar efter klovvilt har knappast tappt. 5 och 4 poang innebér att detta maste ske alternativt att
drevdjuret gar pa langskjuts (skall man forsoka stota ivag djuren nar det aterstar 5 minuters
drevtid?). Det viktiga &r val att de kommer tillbaka snabbt efter avslutat drev? Anvisningarna
enligt punkt 4.4 och punkt 4.6 skall koppling beordras vid prestation motsvarande ett
forstapris, samt nar hunden har drevtid som racker till tva st. 1:a pris skall hunden kopplas och
avbrytas. Nar skall da atergangen kontrolleras om de inte far driva tills de far en tappt och
efter gediget tapptarbete aterkommer snabbt till foraren?

Vi vill till slut trycka igen pa att en anpassning till tavling maste fram innan man beslutar att
det har ar de nya reglerna. Vi vill inte ha ett helt reglemente till for tavlingsverksamheten,
darfor maste detta goras nu innan reglerna gar igenom.

UTK:s drevprovsdomare genom UTK:s jaktprovskommitteé.



Minnesanteckningar fran Varmlands Taxklubbs drevdomarméte i Siffle den 13/1 2012

ID-kontroll:

| SKK: s reglemente star det att - id-markningskontroll kan ske genom stickprowv. |
specialklubbarnas allmanna regler star det: kontrollera ID-markning enligt provledningens
anvisningar *Registreringsnummer maste alltid anges korrekt. Det ar hundens
personnummer. Detta anser vi behdver likriktas och att man skall kontrollera varje startande
hund da det ar enda garantin for att vi vet att ratt hund startas. Det racker inte med
stickprovskontroller.

3.10.1 —Skall/hérbarhet.

Dar star det exempel 1234 meter. Exemplet i siffror byts ut mot xxxx antal meter for att inga
missforstand kan ske att det maste vara exakt tolvhundratrettiofyra meter for att det skall
vara ett bra horbart skall.

Likasa under lydnad, -féraren blaser in hunden pa 456 meter. Byt ut dven dessa siffror mot
xxx antal meter istallet.

4.3 Drevprov

Unghundsklass-unghundsgranskning.

Hur géller start pa hemmamark nar det galler unghundsklassen? Det star tydligt i reglerna
nar det galler 6kl. & for sarskilt ravprov att hund far erévra 2 st. forstapris pa hemmamark
men inte vad som galler for ukl.

4.6 Godkanda drevdjur och faststallande av drevdjur

Dar bor det vara samma skrivning som i 6.1 daven annan domare.

4.8 Omprov bor dven galla 6rn och inte enbart varg.
5.1 Allmant.

Andra poidngskalan i texten till 0-5 d& den gamla skrivningen 1-6 star kvar dar. (redaktionell
miss).

5.3.2 Dokumentation av drevtid.

Lagg till: — Eller annan tjanstgérande domare, tex. i provrutan bredvid.

Moment 2 vickning pa slag:

Andra poangsattningen: rikliga vickskall anser vi bér premieras och bytas till 3 podng , byt
utan vackskall till 2 poang.



Vi ifrdgasatter antal drev per poang. Kvalitén borde ga fore kvantiteten, antal drev och
drevdjur, da det ar svart att fa till flera drev i viltfattiga marker.

Till sist sa undrar vi var pa protokollet som vi skall skriva in koderna? Det ar ju av koderna
man kan utldasa mycket om hur hunden jagat och varfor vissa av momenten poangsatts som
de gjort.



Remissrunda 2.
Vastmanlands Taxklubb vill inte ha dom har nya reglerna da vi tror att det helt tar dod
pa all tavlingsverksamhet, den som ar en sporre for dom flesta av oss. Dessutom anser vi

att det gar alldeles utmarkt att avelsutvardera med dagens bedémningspunkter och
regelverk. Vi vill ha dom gamla reglerna kvar och motsatter oss inforandet av dom nya.

4.3.1: Om det ska vara nagon mening med UKI. Ska aldern vara 9-15 man. VITK vill att vi far
starta vara taxar vid 12 man. alder och da &r UKI helt onédig.

5.1: Fel poéng i texten (6-1).

5.4.3: VItk hdavdar bestamt att det skall finnas en podnggrans for att erévra priser och D-cert.
Forslagsvis 25p+ nuvarande drevtider for ett forstapris, 30p for D-cert, 21p poang+ nuvarande
drevtider for ett andrapris samt 18p+ nuvarande drevtider for ett tredjepris. Ev. bonuspoédng
har inte med regler eller prisvalorer att gjora utan ar ett domarproblem.

6.1.4: Stryk den helt, ar inte gangbart pa Tax.

7: Framgar redan av protokollet i dvrigt, behovs ej.

8: Saknas falt for uppgifter om snédjup och temperatur.

VITK den 18 Januari 2012.



Vastsvenska

Remissvar fran Vastsvenska Taxklubben ang.drevprovsregler omgang 2.Vi har samma uppfattning
som Sodermanlands Taxklubb aterga till de gamla reglerna.Goteborg120122 drevprovskommitten
Vastsvenska Taxklubben.



Remissvar fran Orebro lans Taxklubb angdende drevprovsregler omgang 2

| flera hanseenden ar vi tveksamma over skrivningarna, eller 1as sa har, ar det sa har vi vill att
vara taxar skall bete sig under jakt, eller &nnu viktigare vad anser presumtiva valpkopare, vad
vill de ha for nagot som gor att de véljer tax framgent?

Dessutom har det kommit till var kdnnedom att detta kanns s& omvalvande att flera av vara
nuvarande domare kommer att sluta domal

Kort sammanfattning av vad vi anser:
- Vi behover drevprovsregler som speglar det arbetssatt som dagens och morgondagens
taxdgare vill ha.

- Vi bejakar garna ett regelverk som trycker pa genetiskt nedarvbara egenskaper, fore rent
tavlingsmassiga, men visst ar det sa att hund som tranats for uppgiften borde vara an mer
anvandbar som jakthund, vi vill alltsa se ett regelverk som bedoémer hundens jaktliga
duglighet bade pa genetiska/avelsmassiga kriterier, liksom att den ar injagad/tranad for att
bli en komplett jakthund.

- Det kénns mérkligt om det &r ekonomi for att ta fram ett gemensamt datasystem som avgor
att vi behover nya drevprovsregler, eller att domarna &r sa fa att de behéver doma dver
rasgranserna - fel anser vi, da aventyrar vi kvaliteten i bedémningen.

- Den 6vergripande malsattningen maste vara att det kops/fods upp fler valpar med 6kande
antal medlemmar i taxklubben som resultat, som i sin tur ger fler intresserade att ta
fortroendeuppdrag i klubben om det s& handlar om styrelse, domare etc.

Vi anser inte att dagens regelverk ar sa undermaligt att det inte duger, men finns har saker
som behdver andras sa lat oss gora det, och lat de andra rasklubbarna starka sina jaktliga
egenskaper, sa att jakthundar oavsett ras aven framgent fungerar sa bra eller battre an vad de
hittills gjort.

Vi tror att bra kvalitet pa ratt egenskaper ar viktigt for fortsatt intresse att jaga med tax, vill
man ha en stovare sa koper man en sadan - det finns trots allt en del betydande skillnader
mellan de drivande raserna, som kanske inte ar helt forenliga, en stovare skall vara snabb for
att haren/raven inte skall hinna hitta pa krumbukter, en tax skall vara langsam for att
drevdjuret skall gora krumbukter!!

Sammanfattning: Vi dr tveksamma till att detta gagnar taxen, vi anser att SvTK skall kalla till
en domarkonferens dar representanter fran vara 20 klubbars domarkar deltar. Vi tycker att
man startar om fran noll nar det géller denna regelrevidering, eftersom vi nu ar alldeles for
snett ute da det galler taxar.

Finnerddja 2012-01-24
Drevprovskommittén
Orebro lans Taxklubb



Ostergotlands Tk

Hej!

Fran OTK:s sida ar vi ndjda med de dndringarna som &r gjorda sedan remissomgang 1 och stédjer de
nya reglerna fullt ut.
Bra jobbat!

Mvh
Liselott Ringman

Drev Brénnagard

360 42 Braas

Tel. 0474 - 32063

Mobil 0706 — 27 00 64

e-mail liselott.ringman@telia.com
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OstsvenskaTk

Svar saknas



Ovre Norr Tk

Svar saknas



